Rechtsprechung zum Strafrecht Besonderer Teil ab 1997
Von Rechtsanwalt Manzur Esskandari und Rechtsanwétin Nicole Schmitt

StGB 88 211, 212, 216 (Beschleunigung des Todeseintritts durch Einsatz
schmerzlindernder Mittel)

BGH, Urteil vom 15.11.1996 - 3 StR 79/96 (LG Kiel)

Eine arztlich gebotene schmerzlindernde Medikation entsprechend dem erkléarten oder
mutmalilichen Patientenwillen wird bei einem Sterbenden nicht dadurch unzulassg,
daR sie als unbeabsichtigte, aber in Kauf genommene unvermeidbare Nebenfolge den
Todeseintritt beschleunigen kann.

Fundstellen:

BGHSt 42, 301 ff.
NJIW 1997, 807 ff.
NStZ 1997, 182 ff.

Anmerkungen:
ZRP - Rechtsgespréch mit Kutzer, ZRP 1997, 117 ff.
Schoch, NStZ 1997, 409 1.

a) Zum Sachverhalt:

Die angeklagten Arzte, Dr. D und Dr. C, haiten eine schwerkranke Petientin mit einer schnell
wirkenden Uberdosis eines Opias getdtet, nachdem sie beide zu der Ansicht gdangt waren,
dal3 die Pdientin ohnehin ihrem schweren Leiden erliegen wirde. Die Angeklagte, Dr. C, hat-
te dabel das Motiv, der Patientin durch enen raschen und schmerzlosen Tod weitere Leiden
zu ersparen, wahrend beim Angeklagten, Dr. D, die Absicht im Vordergrund stand, durch e
nen schndlen Tod die Patientin mittels eines gefd schten Testamentes beerben zu konnen.

Der Angeklagte, Dr. D, wurde wegen Mordes aus Habgier zu einer Frethatsstrafe von df Jah
ren und die Angeklagte, Dr. C, wegen Totschlags zu einer Freihetsstrafe von drei Jahren ver-
urteilt.

Die Angeklagte erdtrebt mit ihrer Revison ihre Freisprechung, jedenfals die Aufhebung des
Urtells. Das Rechtamittel der Angeklagten fuhrte zur Aufhebung des Urteils.

b) Grundsatzliches

In diessr Entscheidung erkl&t der BGH zum ersten Md die indirekte Sterbehilfe fir zul&ssg.
Wichtig bei der Beschreibung der indirekten Sterbehilfe idt, dald Se in erster Linie auf eine d-
fektive, das helld grofdmogliche Schmerzbekampfung, und nicht etwa auf die Herbafihrung
des Todes gerichtet id. Der behandende Arzt nimmt lediglich um der Wirksamkeit der
Schmerzbekampfung willen in Kauf, dal3 der Tod hierdurch méglicherweise schndler entritt,
ads es ohne die effektive Schmerzmedikamention vorausschtlich der Fal wére. Vorauss-
zung fur ene rechtliche zulésige indirekte Sterbehilfe ist aul}erdem, dald Se dem eklaten
oder mutmaldichen Patientenwillen entspricht. Dal? der Patient ein Recht hat, Uber das Ob, die
Dauer, und die Art und Weise sainer aztlichen Behandlung zu entscheiden, hat der BGH
schon in frihen Entscheidungen bgaht (BGHS 11, 111 (114)). Dies muf3 auch dann gelten,
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wenn es um die Frage geht, ob und inwiewet ein Patient seine nicht mehr helbare unaus-
weichlich zum Tode fihrende Krankheit &ztlich behandeln lassen will. Der Patientenwille ist
dann Rechtfertigungsgrund fir den Abbruch lebensverlangernder Malinahmen oder die Fort-
stzung der &ztlichen Behandlung. Unproblematisch ist dies, wenn ein aufgeklarter entschei-
dungsfahiger Patient seinen Willen zum Abbruch lebensverléngernder &ztlicher Malinahmen
eklat. Kann nur der mutmadiche Patientenwille herangezogen werden, o it dessen Ermitt-
lung problematisch. Dazu hat der BGH ausgefiihrt, dal3 es im Hinblick auf den Vorrang des
Sdbstbestimmungsrechts des Paienten der Inhdt des mutmaldichen Willens in erder Linie
aus den personlichen Umdéanden des Betroffenen, aus seinen individudlen Interessen, Win-
schen, Bediurfnissen und Wertvorstdlungen zu ermitteln sai. Objektive Kriterien, insbesonde-
re die Beurtelung ener Ma¥ahme ads gemenhin verninftig und norma sowie den Interes-
sen enes veardandigen Patienten Ublicherweise entsprechend, sollen keine eigensténdige Be-
deutung haben, sondern lediglich der Ermittlung des individudlen hypothetischen Willens
dienen (BGHSt 35, 246 (249)).

In ener spderen Entscheidung hat der BGH das dahingehend erganzt, dald auch frihere
mindiiche oder schriftliche AuRerungen des Kranken ebenso zu beriicksichtigen sind, wie
sdne rdigivse Uberzeugung, seine songtigen personlichen Wertvorstdlungen, sdine dtersbe-
dingte Lebenserwartung oder das Erleiden von Schmerzen. Die sScherste Gewahr dafir, dal3
ds mutmadicher Wille des aulerungs- oder entscheidungsunféhigen Patienten auch wirklich
das erkannt wird, was den hochstpersonlichen eigenen Vorstdlungen des Patienten entspricht,
ist der Ruckgriff auf schriftliche AuRerungen des Pdienten aus der Zet vor Eintritt seiner
AuRerungs- oder Entscheidungsunfahigkeit. (BGHSt 40, 257 (263)) Geeigente Mittel dafir
sind das Patiententestament oder die Betreuungsverfligung.

Zu betonen bleibt, dald der ausdriicklich erklarte oder mutmaldiche Patientenwille alein die
indirekte Sterbehilfe zu rechtfertigen vermag. Das grundsétzliche Verbot der aktiven Sterbe-
hilfe, dso der Ledensbeendigung durch gezidltes Téten, bleibt weiterhin bestehen.

c) Zu den Grinden

Es konnte nicht rechtsfehlerfrel ausgeschlossen werden, dald die Angeklagte von den tatsach-
lichen Voraussetzungen der draflosen sog. indirekten Sterbehilfe ausgegangen id. Eine &z-
lich gebotene schmerzlindernde Medikation be einem gerbenden Petienten wird ndmlich
nicht dadurch unzuldssig, da3 de ds unbedbschtigte, aber in Kauf genommene unvermeidba
re Nebenfolge den Todeseintritt beschleunigen kann. In der Literatur ist dreitig, ob diese sog.
indirekte Sterbehilfe schon ihrem soziden Sinngehdt nach aus dem Tabestand der Toétungs
ddikte herauddlt. Auch wenn man dies vernent, kann das zu ener Lebensverklrzung fuh-
rende, den Tatbestand des §212 oder des 8216 SIGB efillende Handeln des Arztes jeden
fdls nach der Notsandsregelung des § 34 SIGB gerechifertigt sein. Die Erméglichung eines
Todes in Wirde und SchmerZraheit gemd? dem erklaten oder mutmaldichen Patientenwil-
len (BGHS 37, 376ff) it en hoherwertiges Rechtsgut, as die Ausscht, unter schwersten,
insbesondere sog. Vernichtungsschmerzen noch kurze Zet 1anger Ieben zu miissen.

(Sachverhdt und Entscheidungsgriinde sind wesentlich verkirzt wiedergegeben.)
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StGB 8 226 (Herzinfarkt nach Korperverletzungshandlung)

BGH, Urteil v. 26.02.1997 - 3 StR 569/96 (LG Zwickau)

Die Anwendbarkeit des §226 SIGB ist nicht auf Korperverletzungshandlungen be-
schrankt, die nach Art, Ausmald und Schwere den Eintritt des Todes besorgen lassen,
sondern es genugt, dafd der Korperverletzungshandlung das Risko eines todlichen Aus-
ganges anhaftet und dal3 sich dann dieses dem Handeln des Téaters eigenttimliche Risiko
beim Eintritt des Todes verwirklicht.

Fundstellen:
NStZ 1997, 341

a) Zum Sachver halt

Die beiden Angeklagten folgten am 28.08.1991 nach einem Streit in ener Gagtstédtte dem 63-
jéhrigen Opfer und holten es in @nem Park en. Dort griffen ihn die Angeklagten an, schlugen
ihn mit Fausten, bis er zu Boden ging und traten dann mit den Fifen nach dem Geschédigten.
Diese Vorgehenswelse wiederholten se. Als der Geschédigte wiederum zu Boden stlrzte, lie-
f3en de von ihm ab. Noch in der selben Nacht begab sch der Geschédigte in &ztliche Behand-
lung, wobe vidfache Verletizungen ba ihm festgestdlt wurden. Die von den Angeklagten
verursschten Gewdteinwirkungen fihrten zu einer besonderen psychischen Belastung und zu
Uberdngdtlichkeit des Geschadigten, zu einer Beschleunigung des Puls und Beastung des be-
reits vorgechéadigten Herzens. Durch dl dies bedingt erlitt der Geschédigte am 05.09.1991
enen erden Hezinfarkt, dem am 25.09.1991 en zweiter folgte, dem der Geschédigte erlag.
Aufgrund von Sachvergéndigengutachten konnte festgestellt werden, dal3 auch der zwelte
Herzinfarkt und damit der Tod des Geschédigten wesentlich durch die Gewathandiungen der
Angeklagten verursacht worden sind.

Die Angeklagten wurden vom LG wegen gefdhrlicher Korpeverletizung in Taenhat mit
farldssiger Totung verurtelt. Die YA hat mit ihrer Revison die Verurtellung der Angeklag
ten wegen Korperverletzung mit Todesfolge erstrebt. Dieses Rechtamittel hatte Erfolg.

b) Grundsatzliches

§226 SGB ig en sog. efogsqudifizietes Ddikt. Be efolgsgudifizierten Delikten erfahrt
das vorsdzlich oder fahrldssg begangene Grundddikt eine Qualifikation dadurch, dal3 durch
seine Begehung ein bestimmter Erfolg verursacht wird. Fir 8226 StIGB bedeutet dies, dal ein
Zusammenhang zwischen der begangenen Korperverletzung und dem Todesantritt be dem
Opfer bestehen mul3. Dieser besondere Zusammenhang ist das mal3gebliche Kriterium dafUr,
ob der Téer sch wegen Korperverletzung in Tateinheit mit fahrléssger Tétung srafbar ge-
macht hat, oder ob er wegen Kérperverletizung mit Todesfolge nach 8226 zu bedtrafen ist. Da
§226 en Vebrechen i, daf dch angeschts der hohen Strafandrohung der Unrechtsgehdt
der Korperverletzung mit Todesfolge nicht in der blof3en Addition von vorsétzlicher Korper-
velezung und zugleich vewirklichter fahrldssger Tétung erschopfen, sondern es muld en
hinreichend enger Zurechnungszusammenhang zwischen der Korperverleizung und der To-
desfolge bestehen.

Bel der Prufung des 8226 it daher darauf zu achten, dal?3 es neben dem allgemeinen Zurech-

nungsfragen noch en spezidl fir die efolgsqudifizieten Dedikte entwickdtes zusdizliches
Zurechnungskriterium gibt: den sog. Unmittelbarkeitszusammenhang. Das  bedeutet, dal3 nur
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die Gefdhrlichkeit der Korperverleizung sebst, nicht aber andere Gefdhrdungsmomente den
Erfolg verursacht haben dirfen. § 226 liegt deshdb dann nicht vor, wenn der Tod nach ener
Korperverletzung erst durch das eigenméchtige Eingreifen Dritter oder durch das eigenver-
antwortliche Verhdten des Opfers (bewulde Selbstgeféhrdung) herbeigefiihrt worden ig. Ein
Tell der Lehre verlangt fir den Unmittelbarkeitszusammenhang, dal3 der todliche Ausgang
gerade durch die Art und Schwere der dem Opfer zugefiigten Korperverletzungen verursacht
worden is. Der Unmittelbarkeitszusammenhang muld daher zwischen Korperverletzungser-
folg und Tod bestehen.

Daauf soll nach der Gegenmeinung die Anwendung des § 226 aber gerade nicht beschrankt
sin. Nach diessr Meinung bedeutet , Korperverletzung® i.S. des § 226 nicht nur die jewells
eingetretene Verletizungsolge, sondern auch das Handeln des Téters, das zu der Korperverlet-
zungsfolge gefuhrt hat (BGHSt 31, 96 (99)). Es genlgt schon, dal3 der Korperverletzungs-
handlung das Risko enes todlichen Ausgangs anhaftet und dald3 sch dann dieses dem Han
deln des Téters eigentimliche Risko im Eintritt des Todes verwirklicht. Daher i der Unmit-
telbarketszusammenhang auch in solchen Fdlen gegeben, in denen die Korperverletzungs-
folge fir sch gesehen nicht mit dem Risko enes todlichen Ausgangs behaftet erscheint und
der Tod des Verletzten erst durch das Hinzutreten weiterer Umsténde herbeigefiihrt wird. -
sofern lassen sch auch Félle unter § 226 subsumieren, in denen die Verletzungen des ofers
fur d9ch dlen genommen nicht todesursichlich waren, aber zusammen mit durch Se ausge-
|6sten Aufregungen und Angstzustdnde zum Tod des Opfers gefiihrt haben (BGH NJW 1992,
1708 ff.).

c) Aus den Griinden

Entgegen der Auffassung des Landgerichts liegt nach den getroffenen Feststellungen der fir
ene Veurtelung nach 8§ 226 Abs 1 SIGB vorausgesstzte unmittelbare (Gefahrverwirkli-
chungs-)Zusammenhang zwischen den todesursachlichen  Korperverletzungshandlungen  und
dem spéter eingetretenen Tod des Opfers vor. Die Angeklagten haben Gewalthandiungen be-
gangen, die fir das Opfer das Risko eines todliichen Ausgangs in Sich bargen. Es steht aul3er
Frage, da} solche Korperverletzungshandiungen, wie se die Angeklagten vorgenommen ha-
ben, ohne weiteres zum Tod des Opfers fihren konnten, und in zahlreichen Félen auch schon
zum Tode gefiihrt haben. In dem Tod ha sich deshdb die dem Grundtatbestand des § 223
SGB anhaftende egentimliche Gefahr dann auch niedergeschlagen (vgl. BGH NStZ 1992,
333 (334 f.). Er ig den Angeklagten auch zuzurechnen. Die Ursachen fir den ersten und
zweiten - todlichen - Heznfarkt snd durch die Korperverletzungshandlungen gesetzt wor-
den. Dal} die Faustschidgge und Fuldritte fur dch dlein genommen nicht todesursachlich war
ren, sondern nur zusammen mit der Vorschadigung des Opfers und den den ,psychogenen”
Tod auddsenden Aufregungen und Angstizusténden, steht der Zurechnung nicht entgegen. Der
Tod des 63jdrigen Verletzten war fir die Angeklagten auch vorhersehbar. Er ist aufgrund e-
nes Geschehensablaufs engetreten, der nicht auRerhalb der Lebenswahrscheinlichkeit lag.
Seine Vorhersehbarket braucht sch nicht auf dle Einzeheten des zum Tode fihrenden Ge-
schehensablaufs zu erdtrecken, insbesondere nicht auf die durch die Gewathandlungen ausge-
l6gen, im enzenen ohnehin nicht enschétzbaren somatischen und psychischen Vorgange,
die den Tod schliefdich herbeigefiihrt haben. Darauf, ob die Angeklagten sich be der Tat e
ner Todesgefahr fur das Opfer aktuell bewuld waren, kommt es nicht an.
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StGB § 230 (Tateinheit zwischen vorsatzlicher und fahrlassiger Korperver-
letzung)

BGH, Beschl. v. 11.6.1997 - 2 StR 231/97 (Landgericht Kassel)

Tateinheit zwischen vorsitzlicher und fahrlassiger Korperverletzung bei einer gegen en
und dieselbe Person verlbten Tat ist dann mdoglich, wenn die Verletzungen nicht durch
eine Handlung des T ater s entstanden sind.

Fundstelle:
NStZ 1997,493

a) Zum Sachver halt

B hate von A mehrere Schlége, unter anderem mit einem Blgdesen, erhdten und war aus
Furcht vor weiteren Schidgen aus dem Fenster gesprungen, wodurch er sich beide Fif3e brach.
Der doppelte Ful3bruch war nicht Folge eines Schlages, sondern des Sprunges.

b) Zu den Griinden:

Der BGH fuhrt aus, dad grundsitzlich Taeinheit zwischen vorsitzlicher und fahrléssger
Korperverletzung be ener gegen en und diesdlbe Person durch eine Handlung vertibten Tat
ausgeschlossen  id.  Dies entspricht  auch  der  dlgemeinen  Auffassung  (vgl.  Schon
ke/Schroder/Stree, 25. Aufl., 8 230, Rdnr. 8; Trondle, 48. Aufl., § 230, Rdnr. 4).

Im vorliegenden Fdl, so der BGH, waren die Verletzungen aber nicht durch eine Handlung

des Téters entstanden. Der Ful3ruch war eben nicht Folge des Schlages, sondern des Spru+
ges.
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StGB 8 242 (Abgrenzung zwischen Diebstahl und Sachentziehung)

OLG Koln, Beschl. v. 6.5.1997 - Ss 226/97 - 93 -

Beschrankt sich die Absicht des Taters bei fehlendem Aneignungswillen darauf, den Be-
rechtigten seiner tatsichlichen Verfigungsmacht tber die Sache zu entkleiden, kommt
nur eine- straflose - Sachentziehung in Betracht.

Fundstelle:
NJIW 1997,2611 f.

a) Zum Sachverhalt

A wa 6 Jadre mit Frau R liiert. Beide Iebten im seben Haus in getrennten Wohnungen, -
doch ging jeder beim anderen ein und aus. Die Beziehung endete im April/Ma 1995, nach
dem dch Frau R enem anderen Mann, dem L, zugewandt hatte. Im Ma 1995 suchte A die
Wohnung der R auf, um ihr einen entliehenen Gegengtand zuriickzubringen. In der Wohnung
hidt sch auch L auf. Wahrend dieser fernsah, nahm der Angeklagte in Abwesenheit von R
ene auif dem Tisch sehende offene Dose, in der eine Haskette mit Herzanhénger lag, an sch
in der irrigen Menung, es handde sch um en Geschenk des L an R. Dies geschah aus Frust-
ration und Eifersucht sowie in der Hoffnung, durch die Wegnahme der Kette Ungimmigkei-
ten in der sch anbahnenden Beziehung zwischen R und L diften und so die R zurlickgewin-
nen zu konnen. Fur den Fdl, dal3 R zu ihm zurtickfinde, wollte er ihr den Schmuck arickge-
ben. R hatte den A im Laufe der Beziehung héufiger verlassen, war aber sets zu ihm zurtick-
gekehrt. Auch ds R sch L zuwandte, hatte se dem A, wovon dieser erngthaft ausging, bedeu
tet, e misse ein Jahr auf Se warten. Daraus schlol3 A, se wolle mit dem neuen Mann nur
»Joieen". Die Kette betrachtete A ds ,,Symbol" und befestigte Se auf der Ricksete enes -
ber seinem Bett hangenden Bildes, das R und ihn zeigte Die Dose, die er gleichfdls mitge-
nommen hatte, warf e weg. In der Folgezeit vergal er, dad er den Schmuck noch in Bestz
hatte. Erst bel seinem Umzug Ende 1995 wurde die Kette von einem Dritten, der die Herkunft
kannte, entdeckt und gelangte an R zuriick.

Sowohl das Amtsgericht, as auch das Landgericht as Berufunganganz verurteilten A wegen
Diebgtahls. Das OLG hob das Urtell des Landgerichtes auf.

b) Grundsatzliches

Diebstahl begent, wer eine fremde bewegliche Sache einem anderen in der Absicht weg
nimmt, sch diese rechtswidrig zuzueignen (8242 Abs. 1 SIGB). Zueignung bedeutet die An-
mal3ung einer eigentimerdhnlichen Herrschaftamacht Uber die Sache, indem der Téaer entwe-
der die Sache sdbst oder den in ihr verkorperten Wert dem eigenen Vermoigen enverleibt,
sch dso wirtschaftlich an die Stelle des Eigentlmers setzt (Schonke/Schroder/Eser, 25. Aufl.,
§ 242, Rdnr. 47). Erforderlich ist daher einerseits die Enteignung durch Verdrdngung des Ei-
gentlimers aus seiner wirtschaftlichen Pogtion und anderersaits die Aneignung durch Einver-
lebung der Sache in das Vermdgen des Téters oder Ausnutzung des entzogenen Sachwerts
(Schonke/Schroder/Eser, 8 242, Rdnr. 47). Beschrénkt sich die Absicht des Téters bel fehlen
dem Anegnungswillen darauf, den Berechtigten sener tatsachlichen Verflgungsmecht Uber
die Sache zu entkleden, kommt nur ene - draflose - Sachentziehung in Betracht (Schon
ke/Schroder/Eser, 8§ 242, Rdnr. 55). Die Abgrenzung von Zueignung und Sechentziehung ist
deshdb efordelich, wel letztere - wenn nicht zuglech eine Beschédigung i.S. von § 303
SGB vorliegt - draflos bleibt (Schonke/Schroder/Eser, § 242, Rdnr. 55). Maligebliches Ab-
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grenzungskriterium zwischen Zueignung und Sechentziehung i somit die fir erdere efor-
derliche Andgnung;, daran fehlt es zB. bem Durchsuchen von (danach weggeworfenen)
Kleiddern nach anderen Wertgegensténden, wenn der Tater Sachen wegnimmt, um Sicherhel-
ten oder ein Pfand fUr eine Forderung in die Hand zu bekommen, wenn der Téter die Sache
wegnimmt, um den Eigentimer zu &gern oder um Se sogleich zu zerstoren (vgl. die Nach
weise bel Schonke/Schroder/Eser, § 242, Rdnr. 55). Die Absicht des Téters ist nicht auf 4r
eignung gerichtet, wenn & an der Sache as solcher kein Interesse ha, es ihm vidmehr dlen
darum geht, durch ihren Entzug in irgendeiner Form af den Eigentimer oder einen Dritten
einzuwirken; maligeblich is dabe, welche Vorddlung der Téer diesbezliglich zur Zeit der
Wegnahme hétte.

c) Zu den Grinden:

Nach den vorgenannten Grundsitzen hatte A bel Wegnahme der Haskette keine Zueignungs-
abgcht.

Fir das Behdtnis, die Dose, folgt dies bereits daraus, dald er diese weggeworfen hat. A ging,
,as e die Kette an sich brachte, von der Vorgtdlung aus, durch die Wegnahme dieses G-
gendtandes, den er fir ein Geschenk des L an R hidt, Streit in die sich anbahnende Beziehung
zwischen beiden hineintragen und dadurch die Rickkehr der R, die dann sogleich die Kette
zurtickerhdten sollte, beschleunigen zu konnen." Es it daher davon auszugehen, ,dald A die
Zeitspanne, fur die er im Bedtz der Kette bleiben wollte, von vornherein nur as kurzes Inter-
mezzo betrachtet hat, dal3 nach seinem Plan in absehbarer Zeit durch die Rickgabe der Kette
an die zu ihm zuriickgekehrte R beendet werden sollte. Die Hoffnung des A auf enen S
nesvande der R war aus seiner Sicht durcheus redigisch, nachdem se sdbst ihn aufgefor-
dert hatte, maxima ein Jar af se zu ,warten”. Unter diesesn Umdténden ist nicht von der
Hand zu weisen, da3 die von A inszeniete Wegnahme dlein auf Sechentzienung gerichtet
war, nicht aber auf Zueignung der Kette.

Mitbestimmende Motive fir die Wegnahme durch A waen san ,Frus” und ,Eifersucht”.
,Diese Motiviage macht ebenfdls deutlich, dal3 es A in keiner Weise um das Schmuckstlick
slbst und dessen wirtschaftlichen Wert ging, sondern ausschliedich darum, dch durch die
Sachentzienung an R zu réchen. Anschlief?end hatte er das Schmuckstiick hinter einem Bild
verborgen und es dort vergessen. Daraus wird erkennbar, dal3 es A von Anfang an nicht daran
gelegen war, wie en Eigentimer aufzutreten. Das Verbergen der Kette an einem Ort, wo sSe
weder gchtbar war noch irgendeinen Nutzen hatte und dsbdd dem Vergessen anheimfid,
gleicht inggesamt eher der Vernichtung ds der Anmal3ung egentimerdhnlicher Herrschefts
macht."

Zu der Begrindung des OLG Kaln dafur, dald im vorliegenden Fal nur ene draflose Sach
entziehung, nicht aber ein Diebgtahl vorlag, i anzumerken, dal3 es sch hiertbe um ene as
gesprochen lesenswerte Begrindung handdt. Da das Landgericht den A wegen Diebgtahls
verurtellt hatte, setzt sich das OLG Kdln in seiner Entscheidungsbegrindung in einer Pro- und
KontracAbwagung auch mit der Begrindung des verurtellenden Landgerichts auseinander.
Hierbei wagt es sehr sorgfdtig die Umdténde des Einzefdles @b und gent auf dle fur oder
gegen enen Anggnungswillen des A sorechenden Indizien ein. Insofern i diese Entschel-
dungsbegrindung beispidhaft auch fir die Bearbeitung ener Klausur, die diesdbe Thematik
zum Gegengtand hat.
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StGB 88 22, 263 (Umgekehrter Tatbestandsirrtum beim Betrug)

BGH, Urt. v. 17.10.96 - 4 StR 389/96 (LG Bochum)

Halt der Téater den von ihm erstrebten (tatséchlich rechtmagigen) Vermogensvorteil r-
rig fur rechtswidrig, befindet er sich in eénem sog. "umgekehrten Tatbestandsirrtum™.
Dies fuhrt auch dann zur Strafbarkeit wegen - untauglichen - Versuchs des Betruges,
wenn e hingchtlich der Rechtswidrigkeit des Vermoégensvortells nur mit bedingtem
Vorsatz handelt.

Fundstellen:
BGHS 42, 268 ff.
NJW 1997, 750 f.
NStZ 1997, 431 f.
StV 1997, 417 ff.
wistra 1997, 62 ff.

Anmerkungen:
Kudlich, NStZ 1997, 432 f.

a) Zum Sachverhalt

Der Angeklagte war im Tatzeitraum Oberarzt und Leter einer von ihm gegrindeten urolog-
schen Klinik. Als er beflrchten mulde, seitens einer Patientin Schadensersatzanspriichen we-
gen des Veluges einer Niere ausgesetzt zu san, beschlol er, die Krankenunterlagen zu ver-
andern, um aus sainer Sicht mdgliche Schwachpunkte zu besatigen. Er wollte damit ene In-
angoruchnahme  ausschlief?en und fir den Fal gerichtlicher Geltendmachung der Anspriiche
stens der Patientin die Abweisung der Klage erreichen. Als die Pdientin tatsichlich Klage
erhob, legte der Angeklagte mit seiner Klageerwiderung die von ihm manipulierten Kranken-
unterlagen vor.

Die Strafkammer verurteilte ihn wegen enes untauglichen Versuchs des Betruges. Dabel war
davon auszugehen, dald Angpriche der fraglichen Patientin tatsachlich nicht bestehen. Da
durch haite der Angeklagte objektiv betrachtet lediglich unberechtigte Forderungen abwehren
wollen.

Die Revison des Angeklagten haite nur teilwe se Erfolg.

b) Grundsatzliches

Aus dieser Entscheidung des BGH lassen sch Regdn aoleiten, die fir die Beurtellung der Irr-
tumsproblematik beim Betrug malgeblich sind.

Nach dem BGH ergeben sich folgende drel Kongtellationen:

1) Ist der angestrebte Vermogensvortell im Sinne des § 263 | SIGB rechtmadg und weil3 der
Téter dies, so0 fehlt es am Tatvorsatz. Da er keinen rechtswidrigen Vermogensvorteil erstrebt,
meacht er Sch trotz seines Tauschungswillens nicht strafbar.

2) Ist der erdrebte Vermogensvortell objektiv rechtswidrig, hélt der Téter ihn aber flr recht-
maldg, so liegt ein Tatbestandsiritum im Sinne des 816 | S. 1 SIGB vor, da die Rechtswidrig-
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keit des Vermogensvortells ein Tatbestandsmerkmal des § 263 SIGB ist. Damit handdt der
Taer nicht vorsdtzlich. Es kann daher kein Betrugsversuch vorliegen, wenn der Taer mit
Téuschungsmitteln  einen  tatsichlich rechtswidrigen, aber nach saner Vorgdlung rechtméld-
gen Anspruch durchsetzen will.

3) Is der erdrebte Vermogensvortell taiséchlich rechtmddg (unter Einschlul3 der Abwehr ei-
ner unberechtigten Forderung), hdlt der Téer ihn aber faschlicherwese fur rechtswidrig, so
befindet er sch hiernach in enem sog. umgekehrten Tatbestandsrrtum. Da das Bestehen ei-
nes getend gemachten Angpruchs und damit die Rechtswidrigkeit des erstrebten Vermdgens-
vortells ein taséchlicher Umgand i, betrifft en Irrtum hierlber den objektiven Tatbestand
des 8263 | SIGB, nicht aber das Verbotensain der Tat. Der Téter glaubt, enen von ihm nach
Inhat und Tragwete richtig beurtelten Straftatbestand zu verwirklichen. Daher liegt ken
drafloses Wahnddikt vor. In Betracht kommt hier viddmehr en versuchter Betrug, wobel es
nach dem BGH augreicht, dald der Tater bezliglich der Rechtswidrigkeit des von ihm ersireb-
ten Vermogensvorteils mit bedingtem Vorsatz handelt.

c) Zu den Griinden

Der Schuldspruch hdt insgesamt rechtlicher Prifung stand. Der Ertrterung bedarf insoweit
nur die Verurteilung wegen versuchten Betruges.

Voraussetzungen der Verurtellung wegen vollendeten Betruges ist unter anderem, dal3 der T&
ter in der Abscht handdt, sch enen rechtswidrigen Vermdgensvortell zu verschaffen. Die
Rechtswidrigkeit des Vermogensvorteils ist Tabestandsmerkma des § 263 SIGB. Hier be-
dand der erstrebte Vortell in der Abwehr eines Schadensersatzanspruches. Die Abwehr eines
berechtigten Anspruches und damit die Befrdung von ener Vebindlichket fuhrt zu einem
rechtswidrigen Vermogensvorteil und seht damit der Getendmachung eines unberechtigten
Angpruches durch den Téer gleich. In vorliegendem Fal muld jedoch davon ausgegangen
werden, dald Schadensersatz- und Schmerzensgeldanspriiche der Patientin gegen den Ange-
klagten tatsichlich nicht bestehen. Objektiv betrachtet erstrebte der Angeklagte daher die
Abwehr eines unberechtigten Angpruches. Dies ddlt aber keinen rechtswidrigen Vermogens-
vortell dar.

Der erdrebte Vortell wird auch dadurch nicht unrechtmédg, dal3 der Angeklagte die Abwehr
des gegen ihn gdtend gemachten Anspruches durch Tauschung erreichen wollte. Da es s0 an
der Rechtswidrigkeit des erdrebten Vermogensvorteils fehlt und auch am Schaden des Kl&
gers, kommt eine Verurtellung wegen vollendeten Betruges in diesen Féllen nicht in Betracht.

Maoglich bleibt aber eine Strafbarkeit des Tauschenden wegen versuchten Betruges.
Zur Strafbarkeit des Tauschenden wegen versuchten Betruges:

(i) 1t der Vermogensvorteil (objektiv) rechtmddg und weild der Téter dies auch, 0 i en
Vorsatz auf Erlangung eines rechtmdigen Vortells gerichtet. Da er keinen rechtswidrigen
Vermogensvortell erstrebt, macht er dch trotz senes Willens zur Tauschung nicht drafbar
(vgl. BGHS 3, 160).

(i) Im umgekehrten Fdl, in dem der erdrebte Vermdgensvortell tatsichlich objektiv rechts
widrig is, der Téaer ihn aber faschlicherweise fir rechtmadg hdt, is en Tatbestandsirrtum
im Sinne des 816 | S. 1 SIGB gegeben. Der Téter kennt dann en objektiv vorhandenes Tat-
besandsmerkma, namlich die Rechtswidrigkeit des Vermdgensvortells, nicht und handdt
somit nicht vorsédtzlich. Mangels Vorsatz auf Tétersate liegt daher kein Betrugsversuch vor.
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(i) It dagegen der erdrebte Vermdgensvortell - wie hier - tatsdchlich rechtmddg, hdt der
Taer ihn aber fAschlicherweise flr rechtswidrig, so befindet e gch in @nem sog. - umge-
kehrten Tatbestandsrrtum -. Er gdlt sch einen nicht vorhandenen Umstand vor, an dessen
Fehlen die Volendung des vorgeddlten Tatbestandes zwangdaufig scheitern mulR Diese
Fdlkongdlation eflllt die Voraussetzungen des drafbaren untauglichen Versuchs. Das Be-
dehen enes gdtend gemachten Anspruchs und damit die Rechtswidrigkeit des erdtrebten
Vermogensvortells i en taisichlicher Umdand. Eine Fehlvorsdlung hierliber ist daher ein
Irrtum, der en objektives Tatbestandsmerkmd betrifft, nicht aber das Verbotensein der Tat.
Es liegt daher kein "umgekehrter Verbotsrrtum” vor, der zur Straflosgket des Versuchs fih
ren wirde.

Nach den Feststdlungen war sich der Angeklagte nicht sicher, ob die Anspriiche seiner ehe-
maligen Patientin gegen ihn tasichlich bestanden oder nicht. Er hidt dies aer fir mdglich
und nahm billigend in Kauf, dal3 e durch saine Tauschungshandiung berechtigte Angpriiche
abwehren wirde. Er handdlte in Bezug auf die Rechtswidrigkeit des von ihm erstrebten Ver-
mdgensvortells mit bedingtem Vorsatz. Das reicht hingchtlich der Rechtswidrigkeit des Ver-
mogensvortells aus (BGHSt 31, 178 (181)). Aus diesem Grund ist en srafbarketsausschlie-
[fender Tatbestandsirrtum hier nicht gegeben. Daher macht sch der Angeklagte, wenn er sain
Zid mittels Tauschung erreichen will, wegen versuchten Betruges strafbar.
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StGB 88 263a, 242 (Diebstahl am Geldspielautomaten bei Bedienung mit
Falschmiinzen)

OLG Celle, BeschluB vom 06.05.1996 - 3Ss21/96

Die Bedienung eines Geldspielgerates mit manipulierten Minzen, deren Wert unter dem
geforderten Einsatzbetrag liegt, ist (versuchter) Diebstahl, nicht aber (versuchter) Com-
puter betrug.

Fundstellen
NJW 1997, 1518 f.
StV 1997, 79f.

a) Zum Sachver halt

Der Angeklagte hatte etwa 2.500 schwedische 5-Kronen-Minzen prépariert, indem er die
Schmadsaiten mit Klarschtfolie versah, so da3 ihr Durchmesser dem ener 5-DM-Miinze ent-
sorach. Mit diesen Munzen betétigte er sch an enem Gddspidautomaten, der mit enem e-
lektronischen Munzprifer ausgedtattet war, was der Angeklagte billigend in Kauf nahm. Al-
lerdings war dieser MUnzprifer defekt, was der Angeklagte jedoch nicht wulde. Nachdem er
bereits 182 5-DM-Minzen gewonnen hatte, benachrichtigte e enen Angestdlten der Spiel-
bank, dal3 an dem Automaten eine Storung aufgetreten sai. Dieser Angestellte entdeckte in
dem Automaten 243 schwedische 5-Kronen-Minzen. Im PKW des Angeklagten wurden ca.
2.000 préparierte schwedische 5-Kronern-Minzen sichergestelit.

Die Strafkammer hat in dem Tun enen versuchten Computerbetrug (88 263a, 22 SIGB) gese-
hen.

b) Grundsatzliches

§ 263a SIGB gdlt eine Pardldvorschrift zum Betrugdtatbestand dar, die die Fle efassen
soll, in denen der Téer das Ergebnis eines vermogenserheblichen Datenverarbeitungsvorgan
ges durch unlautere Mittd beeinflul®, um dadurch fUr Sch oder enen anderen enen rechts-
widrigen Vermogensvortell zu erlangen. Damit soll § 263a Strafbarketdiicken ausfillen, die
dadurch aufgetreten sind, dal3 vermodgensschadigende Computermanipulationen vom Betrugs-
tatbestand regelmd3g nicht erfald werden konnen.

Neben § 263a SIGB existiert aber auch die Vorschrift des § 265a SIGB, wonach wegen Leis-
tungserschleichung zu bedrafen i, wer dch die Lesung enes Lesungsautomaen er-
schleicht. Daneben kommt aber auch § 242 SIGB zur Anwendung, wenn Warenautomaten
durch manipuiete mifdrauchliche Nutzung geleert werden (vgl.  Schonke/Schroder-
Lenckner, SIGB, 24. Aufl., 8 265a Rn 4 m.w.N.).

Fur die Frage, welche dieser dre Vorschriften hier anzuwenden ig, ist zundchst maligeblich,
ob es 9ch ba dem Gddspidatomaten um enen renen Ladungs- oder um enen Warenau
tomaten handdt. Berlicksichtigt werden muid dabei, dal3 Geldspidautomaten ein Charakteris-
tikum aufweisen: Hingchtlich des erzidbaren Spidvergniigens mit Gewinnchancen handdt es
sch um sog. Legungsautomaten, hingchtlich des Geddriickgabe- und Gedausgabetells han
det es sch hingegen um Warenautomaten. Festzudtellen ist aso, ob der Téer, der einen
Gddspidautomaten durch Manipulation in Betrieb satzt, lediglich widerrechtlich Leistungen
erschleicht oder das as Spiegewinn oder Riickgabe ausgeworfene Geld (= Ware) wegnimmt.
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Insofern  mul3 man den Geddgpidautomaten as Warenautomat und nicht mehr ds
Leisgungsautomat  betrachten, wenn es dem Téae nur daauf ankommt, dch durch
mifdréuchliche Inbetriebnahme des Geldspidautomaten das im  Geldausgabetell vorhandene
Gedd durch Spielgewinne zu verschaffen. Dadurch tritt der Spidlaspekt derat in den
Hintergrund, da3 es auf die Leistung des Automaten, das Spielvergnigen, nicht mehr

ankommt.
Ba diesr Kongdlation delt das Andgchnehmen der ausgeworfenen Minzen letztlich ene

Wegnahme iSd 8§ 242 SIGB dar, well der Automatenbetreiber ds Gewahrsamsanhaber dem
Gewahrsamsibergang nur unter der Bedingung zustimmt, dald3 der Gewahrsam Erlangende die
Gedldausgabe durch ordnungsgemél}e Betétigung des Automaten erreicht hat (vgl. OLG Stutt-
gart, NJwW 1982, 1659).

Insofern entsteht hier auch keine Strafbarkeitdiicke, die durch § 263a SIGB geschlossen wer-
den mirde. Die mifdrauchliche Inbetriebnahme eines Warenautomaten fdlt schon tatbe-
dandsmddg nicht unter § 263a StGB, unerheblich, ob der Warenautomat mit einem dekiro-
nisch gesteuerten Minzprifer ausgedtattet i<

c) Zu den Griinden

Nach den Feststellungen hat sch der Angeklagte eines vollendeten Diebstahls, § 242 SIGB,
und nicht enes versuchten Computerbetruges schuldig gemacht.

Als Diebgtahl nach § 242 SIGB ist zu ahnden, wenn Warenautomaten - zu denen hingchtlich
der Geldausgabe auch Gedspidautomaten zu rechnen sind - durch manipulierte mifdorauchli-
che Benutzung geleert werden. Der Angeklagte hat sch demgemd? hier eines Diebgtahls
schuldig gemacht, denn er hat nach den rechtsfehlerfra getroffenen Festtelungen des LG
den Geddspidautomaten mit zuvor préparierten schwedischen 5-Kronen-Minzen mifdréuch
lich in Betrieb gesstzt und Gewinne in Form von 5-DM-Minzen ezidt, wobe es ihm von
vornherein dlein auf die Erlangung dieser Gedddtiicke ankam. Als Tatmotiv hat der Angeklag-
te angegeben, Geld bendtigt zu haben. Der Angeklagte hat den Diebstahl auch vollendet.
Durch die Wegnahme der 182 Minzen aus dem Automaten und ihre Versauung in seiner
Glurtdtasche hatte er bereits scheren Gewahrsam erlangt (vgl. BGHSt 26, 24; NJW 1981,
997).

Unerheblich fir die Entscheidung ist sowohl, dald der vom Angeklagten benutzte Geldspielau
tomat mit enem dektronisch gesteuerten Minzprifer versehen war, der, was der Angeklagte
nicht wulde, defekt war, as auch, ob der Angeklagte wuldte, dal3 Gerédte dieses Typs mit elekt-
ronisch gesteuerten Minzprifern ausgedtaitet Snd. Denn auch die Manipulation eines Geld-
spidautomaten mit einem dekironisch gesteuerten Munzprifer eflllt in Félen der vorlie-
genden Art den Tatbestand des Computerbetruges nach § 263a SIGB nicht. Von § 263a SIGB
werden im Kern digenigen Fdle der Vermigensschéadigung erfad, in denen die Betrugs-
merkmade der Tauschung und des Irrtums deshdb nicht erflllt werden koénnen, well die In
formationsaufnéhme und -verarbeitung nicht durch enen Menschen, sondern durch ein Da
tenverarbeitungsgerdt  sattfindet, dald den Vermogensverschiebungsvorgang automatisch, d.h.
ohne die Vemittlung enes die Entschedungsgrundlagen prifenden Menschen, veranlald
(SK-Samson, SIGB, 3. Aufl., 8§ 263aRn 1).

Dies i in bezug af Ledungs- und Warenautomaten nicht notwendig, da hier Strafbarkeits-
lucken vor der Einfihrung des 8§ 263a SIGB gerade nicht bestanden haben. Aul¥erdem ist es
fir den Tatbestand des § 263a erforderlich, dald die mit den technischen Hilfsmitteln einer Da-
tenverarbatungsanlage  getroffene Vermogensverfigung  unmittelbar, dh.  ohne zusitzliche
deliktische Zwischenhandlung des Téers, zu einer Vermogensminderung fuhrt, die, wenn se
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nicht durch ein Aguivaent kompendert wird, auch den Vermogensschaden dargtdlt. Dieb-
dahl liegt demgegenlber vor, wenn der Téer sdbst noch ene Handlung vornehmen mufd, um
enen Gewahrsamsibergang herbezufihren, auch wenn bis zur Vornahme diessr Handlung
bereits eine Gewahrsamd ockerung eingetreten sein sollte (SK-Samson, aa0O, Rn 13).

Dies i der Fdl be enem mit einem dektronisch gesteuerten Minzprifer ausgedtatteten
Glickspidautomaten, soweit er vom Téer ds Warenautomat mifdraucht wird. Auch wenn
der Téter den im Automaten eingebauten eektronisch gesteuerten MUnzprifer durch ein un
befugtes Einwirken auf den Datenverarbeitungsvorgang Uberlistet, bedarf es dennoch welterer
Handlungen des Téers, namlich ener weiteren Bedienung des Automaten, um das im Ged-
ausgabe- oder das im Gedrickgabebehdter enthdtene Bargeld erlangen und sich zueigenen
zu konnen. Mit der Uberlistung eines eektronisch gesteuerten Miinzprifers erschleicht sich
der Téer dlenfdls enen Zugang zum Spid am Automaten, nicht aber unmittdbar einen Ge-
wahrsamslibergang betreffend die Geldmiinzen im Automaten.
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StGB 88§ 222, 315c, 323a (actio libera in causa bei Stra3enverkehrsdelikten)

BGH, Urt. v. 22.8.1996 - 4 StR 217/96 (LG Osnabriick)

a) Auf eine StralRenverkehrsgefédhrdung und auf das Fahren ohne Fahrerlaubnis sind
die Grundsdtze der actio liberain causa nicht anwendbar .

Fundstellen:

BGHS 42, 235 ff.
NJW 1997, 138 ff.
StV 1997, 21 ff.
NStZ 1997, 228 ff.

Anmerkungen:

Neumann, StV 1997, 23ff.
Hruschka, JZ 1997, 22 ff.
Hardtung, NZV 1997, 97 ff.
Horn, StV 1997, 264 ff.
Hirsch, NStZ 1997, 230 ff.

StGB 88 323a, 15, 20 (Anwendbarkeit der Grundsétze der actio liberain
causa)

BGH, BeschluBB vom 19.02.1997 - 3 StR 632/96 (LG Dusseldorf)

b) Der Senat hélt an den vom Bundesgerichtshof in sténdiger Rechtsprechung vertrete-
nen Grundsdtzen zur actio libera in causa fest. Die unter 1.a) genannte Entscheidung
des 4. Strafsenats des BGH steht nicht entgegen, well sie sich ausdrticklich auf die Delik-
te der Straf3enverkehrsgefahrdung und des Fahrens ohne Fahr erlaubnis bezient.

Fundstelle:
NStZ 1997, 230

Anmerkung:
Hirsch, NStZ 1997, 230 ff.

c) Grundsatzliches

Mit der unter 1.8) ztierten Entscheidung des 4. Strafsenats des BGH nimmt die Rechtspre-
chung aus dem Anwendungsbereich der ds Gewohnheitsrecht anerkannten Rechtsfigur der
actio libera in causa besimmte Tatbest@nde heraus. Hierbei handelt es sich um § 315¢c SIGB
und 8 21 SVG. Diexe Tatbesténde sind dadurch gekennzeichnet, dal3 se nicht lediglich die
Herbeifihrung eines schadlichen Erfolges, sondern die Vornahme ener bestimmten, unmit-
telbar auszufiihrenden Tathandiung, namlich das Flhren enes Kraftfahrzeuges, voraussetzen.
(Vgl. Lackner, 22. Aufl. 1997, § 20 Rn 25.)

Mit dem unter 1.b) genannten Beschlul3 des 3. Strafsenats des BGH wird jedoch ausdrticklich
festgestellt, dal} der Bundesgerichtshof an seiner gdndigen Rechtsprechung zur grundséizli-
chen Anwendbarkeit der Rechtsfigur der actio liberain causa festhdt.
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Die nachfolgende Ubersicht soll eine Grobeinordnung dieser Rechtsfigur verdeutlichen:

Einordnung der alic nach dem zdtlichen Eintritt der Schuldunfahigkeit

Im , Normalfall“

Bei sukzessiver Schuldunfahigkeit

Bei actio liberain causa

Zum Zeitpunkt des (straf-
losen) Vorbereitungs-
stadiums

Schuldféhigkeit un-
beachtlich

Schuldfahigkeit unbeachtlich

Schuldféhigkeit besteht

Beim unmittelbaren An-
setzen iSv § 22 StGB/ Be-
ginn der Tathandlung

Schuldunfahigkeit
besteht

Schuldfahigkeit besteht, wenn:

a) Schuldfahigkeit sich aus dem vorange-
gangenen Handeln entwickelt hat und nicht
durch aufere (von der Personlichkeit un-
abhangige) Einfliisse ausgel dst wurde,

b) die Art der Tatvollendung nicht we-
sentlich von der Tétervorstellung im zu-
rechnungsfahigen Zustand abweicht,

¢) und der Eintritt der Schuldunfaéhigkeit
sich als unwesentliche Abweichung vom
Kausalverlauf darstellt.

Beispiel: ,Blutrache-Fall* (BGHSt 7,325
ff.): A will B mit einem Hammer erschla-
gen. Infolge der Hammerschlage gerét A in
einen die Schuldfahigkeit ausschlielfenden
Blutrausch. A ergreift ein Beil und er-
schlégt B damit im schuldunféhigen Zu-
stand. (vgl. auch in Fortfihrung BGHSt
23,133 ff.)

Schuldunféhigkeit

Bei Tathandlung/ Been-
digung der Tathandlung

Schuldfahigkeit be-
steht

Schuldunféhigkeit

Schuldunfé&higkeit

Beim Taterfolg

Schuldunfahigkeit
unbeachtlich

Schuldfahigkeit unbeachtlich

Schuldfahigkeit unbe-
achtlich
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Nach diesr grundsitzlichen Einordnung der actio libera in causa zeigt die nachstehende U-
bersicht, welche Formen dieser Rechtsfigur zu unterscheiden sind:

Formen der actio liberain causa

Vorsatz bzgl. der Begehung einer be- | Fahrl&ssigkeit bzgl. der Begehung der
stimmten Straftat spateren Straftat

Vorsatz bzgl. der Herbeifiihrung des vorsatzlichealic fahrlassigealic

spéteren Defekts

Fahrlassigkeit bzgl. der Herbeifiihrung fahrlassigealic fahrlassige alic

des spéateren Defekts

Dem vorstehenden Uberblick zufolge 143 sich die actio libera in causa zunéchst éinma in é-
ne vorsizliche und eine fahrléassge dic untertelen. Eine vorsdtzliche actio libera in causa
liegt nur in dem KAl vor, in dem der Téer sowohl hingchtlich der Herbefihrung seiner sp&
teren Schuldunfahigkeit, as auch beziiglich der Begehung ener bestimmten Straftat vorsiiz-
lich gehanddt hat. Als Beispid wéare hier zu nennen der Fal, in dem A sch durch den Geruid
von Alkohol in enen schuldauschliel}enden Zustand versetzt, weill er den B nur in diessm
Zustand, nicht aber ntichtern, verpriigeln will, was er auch tut.

In den drei Ubrigen Kombinationsmdglichkeiten liegt, wie die oben stehende Abbildung zegt,
lediglich eine falrlassige actio liberain causavor. Im einzelnen sind das die Fale, in denen

a) der Taer vorsdizlich ssine spdtere Schuldunfahigkeit herbafiihrt, dabel aber nur fahrléssig
nicht die Moglichkeit der spéteren Straftat bedenkt,

b) dem Téater die Herbefihrung des spéteren Defekts ds Fahrlassigkeit vorgeworfen werden
kann, er jedoch bzgl. der Begehung der spdteren Straftat vorsdtzlich gehanddt hat und
schlieldich

C) der Téaer sowohl fahrldssg hingchtlich des spéteren Defekts, as auch fahrlassg bzgl. der
Begehung der spéteren Straftat gehandelt hat.

Beisoid fur den Fal @ wére der Fdl, in dem A sch mit Wissen und Wollen derart betrinkt,
dal3 er das Stadium der Schuldunféhigkeit erreicht und er noch im schuldfdhigen Zustand da-
mit rechnen komte, dald er nach dem Alkoholgenul3 den B verprigeln wirde. In b) wirde A
sgch zunéchgt fahrldssg derart betrinken, dald3 er e@nen schuldunféhigen Zugtand erreicht. Be-
reits vorher hatte er sich aber geschworen, dal3 er, wenn er denn irgendwann einma den B
erwischen sollte, diesen ohne langes Nachfragen verpriigeln wirde. Als A den B dann tatséch
lich geht, schidgt er ihn nieder. In ¢) schliefdich wirde dch A, wie jeden Abend, bis zum E-
reichen eines schuldunféhigen Zustandes betrinken und dabel wissen, dald er in diessm Zu
gand héufig die Kontrolle Uber sch verliet und andere verpriget. Als A den B in diesem
Zusgtand trifft, schl&gt er ihn nieder.

(In der Klausur wére zu beaechten, dal3 eine fahrlassge dic immer nur dann mdglich ist, wenn
sch die konkrete Tathandlung unter enen gesetzlichen Fahrléssgkeitdatbestand subsumieren
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[&%. Fir den Fdl, dal3 ein solcher nicht gegeben ist, wére dann § 323a (Vollrausch) zu pri-
fen))

Zur dogmatischen Rechtfertigung der actio libera in causa werden im wesentlichen zwa Auf-
fassungen vertreten, namlich zum enen die sog. Schuldiésung oder Ausnahmetheorie (vgl.
Hruschka, Strafrecht, 2. Aufl. 1988, S. 291-304), zum anderen die sog. Tatbestandddsung o-
der Vorverlegungstheorie (vgl. Jescheck/Weigend, 5. Aufl. 1996, S. 447). Die Ausnahmetheo-
rie betrachtet die actio libera in causa ds eine ungechriebene Ausnahme zu 8 20 und damit
zum Schuldprinzip. Die Tatbestandstheorie hingegen verlegt den Zetpunkt, in dem der Téter
die Tathandlung vollzient, an die fur die jurigtische Subsumtion anzuknUpfen i, in das Stadi-
um vor, in welchem dch der Téer noch im Zustand der Schuldféhigkeit befindet. Aus diesem
Grund bleibt nach der Tatbestandddsung das von 8 20 geforderte Prinzip der Smultaneité
von Tatbegehung und Schuld unangetastet.

d) Zu den Grunden:

In der unter 1.8 ztierten Entscheldung des 4. Strafsenats des Bundesgerichtshofes verwirft
dieser, mit Ausnahme der Tatbestanddtsung, die sonstigen Modelle, die zur dogmatischen
Rechtfertigung der actio liberain causa konstruiert worden sind.

Zu den fur die konkrete Entscheidung mal3geblichen Stral3enverkehrsdelikten fuhrt der Senat
aus "Die Verkehrsstraftaten nach den 88 315c SIGB, 21 (VG setzen voraus, dald der Téter
das Fahrzeug "fuhrt". Flhren enes Fahrzeugs ist aber nicht gleichbedeutend mit Verursachen
der Bewegung. Es beginnt erst mit dem Bewegungsvorgang des Anfahrens sebst. Dazu ge-
nigt nicht enma, dal3 der Téer in der Absicht, dsbad wegzufahren, den Motor seines Fa-
zeugs anld¥ und das Abblendlicht enschatet. Um so mehr mul3 eine Ausdehnung auf zeitlich
vorgelagerte Handlungen nach der gesetzlichen Umschreibung der Tathandlung ausscheiden.
Auch im Sch-Berauschen in Fahrberatschaft liegt dementsprechend noch nicht der Beginn
der Trunkenheitsfahrt.” (BGH StV 1997, 21, 22)

Diese Entscheidung wurde teilweise bereits as Indiz dafir betrachtet, dal3 der BGH das Ende
der Rechtdfigur der actio libera in causa in der Rechtgprechung enleiten wolle (vgl. z. B.
Neumann, StV 1997, 23). Mit der oben unter 1.b) ztierten Entscheidung des 3. Strafsenats
des BGH ig jedoch zundchst einma deutlich gemacht, dal3 fur ale anderen Straftatbestdnde
der Bundesgerichtshof an seiner sténdigen Rechtsprechung festhdt und die actio libera in
causa auch weiterhin anwenden will.

Der 4. Senat, darauf wurde oben bereits hingewiesen, machte ausdriicklich darauf aufmerk-
sam, dal3 in den Fdlen, in denen ene Bedrafung nach den Grundsitzen der actio libera in
causa nicht in Betracht kommt, die Strafbarkeit nach § 323a SIGB unbertihrt blelbt.
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